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RESUMO:

O presente artigo tem como finalidade evidenciar o risco a democracia, aos direitos
humanos e fundamentais, por limites de competéncia estarem sendo ultrapassados pelo
Poder Judiciario, que tem se valido de argumentos metajuridicos como forma de se
apartarem dos problemas causados por ultrapassarem os limites de sua atuagdo, muitas
vezes, infringindo a Constituico.

Para tanto faz-se, primeiramente, a distin¢do entre a judicializacdo da politica e o
ativismo judicial, deixando claro que ndo se tratam de sinénimos, mas de palavras com
significados distintos.

Para um maior esclarecimento é feita uma analise da separacdo dos 3 poderes
observando e respeitando o pensamento de Aristételes, John Locke e o sistema de
freios e contrapesos de Montesquieu, bem como sua importancia e do
neoconstitucionalismo.

INTRODUCAO:

Tendo em vista que corriqueiramente temos presenciado o ativismo judicial bem de
perto em nosso pais, mas as vezes nao tdo perceptivel para aqueles que “dormem”,
observa-se que é cada vez mais preocupante o problema dos limites da atuagéo de
nosso poder judicidrio estarem sendo ultrapassados. E que, ndo por muitas vezes,
acabam infringindo a Constituicdo que é norma superior axioldgica que fundamenta,
orienta e da validade para as normas infraconstitucionais existentes em nosso

ordenamento juridico causando um grande risco a democracia.
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Entretanto, ndo é possivel condenar o juiz por tomar decis6es de cunho politico, sendo
que a judicializacdo da politica, encontra seu fundamento na prépria Constituicao.

A falta de atencdo a essa informacgdo, ou até mesmo a desinformacdo, tem,
infelizmente, levado esse assunto a ser deixado de lado ou & debates pablicos ndo
consistentes.

Para discorrer sobre 0 tema e poder interpretar a andlise critica, mais profunda, é
necessario  primeiramente distinguir ambas palavras e seus respectivos
conceitos/significados cumprindo o primeiro objetivo deste artigo.

Como discorrido anteriormente, a politizacdo do Judiciario é legitima e prevista em
nossa Constituicdo da Republica, bem como de alguns outros paises. Sendo os juizes

convidados e até obrigados a tomarem decisdes de cunho politico.

Ja o ativismo judicial ocorre apenas quando juizes ultrapassam limites de atuagdo

identificados.

PALAVRAS-CHAVE: Ativismo judicial. Judicializa¢do da politica. Decisdo judi-
cial. Democracia. Risco a Democracia. Papel do Judiciério. Freios e Contrapesos.
Neoconstituconalismo. Aristételes. John Locke. Montesquieu.

METODO:

A metodologia para cumprir os objetivos da pesquisa é a busca por artigos ja
publicados, livros como, por exemplo, “A Politica” escrito por Aristoteles no século
[T a.C., “Segundo tratado sobre o governo civil” escrito por John Locke, a teoria de
freios e contrapesos de Montesquieu, julgados e acontecimentos histéricos que
comprovam as consequéncias do ativismo judicial e o risco causado a democracia e 0s

direitos humanos e fundamentais.
CONCLUSOES:

Até o atual andamento da pesquisa conclui-se que o ativismo judicial estd muito ativo
no presente momento em que vivemos. Temos varias decisGes judiciais que
comprovam isso, bem como a hipertrofia do Poder Judiciario em relagcdo aos outros

poderes como Poder Executivo e o Poder Legislativo.
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Acaba que os leigos, por ventura até mesmo aqueles que néo sao, na area do Direito,
sem perceberem estdo tendo seus direitos violados por decisfes sem a existéncia de
uma lei que mediasse de forma justa o conflito. Essas decisdes acabam tendo poder de
lei sem serem e isso ocasiona como consequéncia a inseguranga juridica do Pais,
interferindo, até mesmo, em questdes financeiras como, por exemplo, a evasdo de
investimentos estrangeiros.

REFERENCIAS:

PISKE, Juiza Oriana; PINTO, Francisco Sérgio Magalhées. Separac¢do dos Poderes
no atual Estado Democratico de Direito Brasileiro. Disponivel em:

https://www.tjdft.jus.br/institucional/imprensa/campanhas-e-produtos/artigos-

discursos-e-entrevistas/artigos/2006/separacao-dos-poderes-no-atual-estado-

democratico-de-direito-brasileiro-juiza-oriana-piske-e-francisco-sergio-magalhaes-

pinto. Acesso em outubro de 2022.
FOMENTO

Prociéncia


https://www.tjdft.jus.br/institucional/imprensa/campanhas-e-produtos/artigos-discursos-e-entrevistas/artigos/2006/separacao-dos-poderes-no-atual-estado-democratico-de-direito-brasileiro-juiza-oriana-piske-e-francisco-sergio-magalhaes-pinto
https://www.tjdft.jus.br/institucional/imprensa/campanhas-e-produtos/artigos-discursos-e-entrevistas/artigos/2006/separacao-dos-poderes-no-atual-estado-democratico-de-direito-brasileiro-juiza-oriana-piske-e-francisco-sergio-magalhaes-pinto
https://www.tjdft.jus.br/institucional/imprensa/campanhas-e-produtos/artigos-discursos-e-entrevistas/artigos/2006/separacao-dos-poderes-no-atual-estado-democratico-de-direito-brasileiro-juiza-oriana-piske-e-francisco-sergio-magalhaes-pinto
https://www.tjdft.jus.br/institucional/imprensa/campanhas-e-produtos/artigos-discursos-e-entrevistas/artigos/2006/separacao-dos-poderes-no-atual-estado-democratico-de-direito-brasileiro-juiza-oriana-piske-e-francisco-sergio-magalhaes-pinto

